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Kunnskap for en bedre verden

Tomas Moe Skjglsvold @ NTNU



DRIVERS (digitalization of the road
sector and its consequences)

« Automatisering og digitalisering i transportsektoren

* Overordnet:
— Tungtransport
— Offentlig transport
— Privatbilisme

« Utforske konsekvenser: for sjafarer og samfunn
* Finansiert av NFR, Transport 2025

« NTNU (KULT + Psykologi) Nord Universitet

« 2018-2022

2 @ NTNU



Brukerpartnere

& = [0

Statens vegvesen NAF KOLUMBUS HNorgesn

Lastebileier-Forbund

’
m kjeldsberg
FORUS

EIENDOMSFORVALTNING
NZAZRINGSPARK

NITO

@ NTNU




iiEEEEi

#5527 TR
_




How Self-Driving Cars Will Transform Urban Living
for the Better




The Environmental Benefits of Self-driving cars may end gasoline era
Driverless Cars

By lan Andrew - Published: August 31, 2017

By 2025, self-driving cars could lead to a steep decline in fossil fuels - and in personal ¢
ownership. Smart electric vehicles will pick you up, drop you off, and mostly look after
themselves. A realistic scenario?
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DRIVERLESS CAR
REVOI-UTION The End of Driving

gUY MOBILITY, NOT METAL Transportation Systems and

Public Policy Planning for
Autonomous Vehicles

Bern Grush ¢ John Niles
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Eller spektakulaere etiske
problemstillinger

Who is to blame for 'self-driving car’

deaths?

By Theo Leggett
Business correspondent, BBC News

©® 22 May 2018
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Uber crash shows 'catastrophic failure'
of self-driving technology, experts say

Concerns raised about future testing as footage suggests fatal
collision in Arizona was failing of system’s most basic functions

Video released of fatal Uber self-driving crash
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Selvstyrte bilers etikk vil bli et stadig mer aktuelt tema framover — og kulturforskjeller kompliserer spgrsmalet.
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En utvikling vi ikke kan gjgre noe med?

Preparing for the Inevitable: The Future of
Autonomous Vehicles




Observasjon: gap mellom visjon og
praksis

* Mye teknologiutvikling
 Mange pilotprosjekter
« Stadig ny funksjonalitet i biler

* ...menvier et stykke unna
utopien eller dystopien

« Kan vi pavirke utviklingen?
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DRIVERS (digitalization of the road
sector and its consequences)

« Er et forsok pa a adressere gapet giennom:

— Fokus pa trafikkhverdagen og hvordan digitalisering og
automatisering endrer betingelser og pavirker sjafarer
— Refleksivt blikk pa innovasjon og samfunnsutvikling i samspill.
« Fa inn stemmene til flere relevante grupper
* Hva slags fremtider kan vi forestille oss rundt teknologiene?
 Hvilke fremtider bgr vi jobbe for & unnga?

* Finansiert av NFR Transport 2025
« 2018-2022
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Metoder: sjaforer

« «Ride-alongs» (deltakende observasjon): for a forsta
hvordan digitalisering og automatisering endrer sjafar-
og transporthverdagen

« Eye-tracking: for a forsta hvordan ulike teknologier
pavirker oppmerksomheten til sjafarer

« Survey: For a forsta fremtidsforventningene til
lastebilsjafarer
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Metoder: teknologien og
samfunnsutviklingen

« Case studier: for a forsta innovasjonsarbeid,
handlingsstrategier og politikk pa feltet

* Ansvarlig forskning og innovasjon: dialogmater,
fremtidsworkshops og scenariemetodikk

* Medie- og politikkstudier: for a forsta kollektive
forventninger til teknologien
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| bunn: sosio-teknisk blikk

« Teknologi og samfunn former hverandre

« Na: sa mange usikkerheter at vi ikke kan trekke oss tilbake og
si «dette kommer uansett»
« Pa samfunnsniva:

— Energiforbruk: kan halveres eller dobles, avhengig av
forutsetningene man legger inn (Wadud m. fl. 2016)

— Reisekilometer: Uber + Lyft erstatter ofte fatter og sykkel
— Deling/flater: kan begrense behovet for bileierskap, men:

— Hvem skal i safall eie bilene, og hva skal de tjene penger pa?
(Google? Nye tjenester basert pa reisedata?)
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Pa sjafgrniva: i [ |
— Hvordan pavirker gradvis innferte T, S
teknologier kjgrepraksis? = |

Sikkerhet?

Hvilke ‘tjienester’ utfart av sjafarer
forsvinner med ny teknologi, og

hvordan erstatte dem? LT VEGBIHEKTHET
Hvordan handtere gkt kompleksitet og .=

blandede former for sosialitet i T "NBEBSEKE“ NOHSK
rafikon?  TESLMHENDELSE

Hvilken retning gar bil- og oo
mobilitetskulturen?

den fw iru\v\e&k ru av filskift:
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Sjaferrollen og transportsamfunnet i en
brytnigstid

« Teknologien er i hurtig endring

* Men: teknologi- og samfunnsutviklingen er ikke gitt

« Derfor: For a forme transportfremtiden slik at den
kommer hele samfunnet til gode trenger vi kunnskap om
teknologiens samspill med mennesker (individ,
organisasjoner, kultur, politikk)

* Farerrollen er sentral — det samme er kunnskapen til de
som laerer opp fremtidens sjafarer

17 @ NTNU




Takk for oppmerksomheten!

Neste ar haper jeg a fa lov til a komme tilbake og
presentere ferske resultater fra prosjektet.

| mellomtiden - ta gjerne kontakt:
tomas.skjolsvold@ntnu.no
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